ESTADO DE SANTA CATARINA
PREFEITURA MUNICIPAL DE LUIZ ALVES

PARECER JURIDICO N.° 212/2019
Assunto: Analise juridica acerca do recurso administrativo ao Pregéo Presencial n.° 61/2019.

Luiz Alves — SC, 09 de dezembro de 2019.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Administrativo apresentado por parte da empresa
Jocimar Figueiredo, inscrita no CNPJ sob o n.° 29.793.736/0001-46, estabelecida na Rua Gustavo
Zoschke, n.° 456, bairro Estrada das Areais, Indaial/SC, nos autos do Pregéo Presencial n.° 61/2019,
que tem como objeto a selecdo de propostas visando registro de pregos para eventual aquisi¢do de

materiais elétricos e contratacdo de servigos de instalagédo elétrica.

Na data de 28/11/2019, conforme designado em edital, ocorreu a sessdo
publica para abertura das propostas e oferta de lances, na qual a recorrente alega ter sido prejudicada
em razdo da sua inabilitagdo, que ocorreu em decorréncia do ndo cumprimento dos subitens 4.1 e 6.1

do edital (subitem “a” parcialmente).

Na sessdo, a empresa declarou o interesse de recorrer. Apresentado o recurso
administrativo, foram assegurados o contraditério e a ampla defesa por meio da publicagdo da
manifestagdo e da consequente abertura de prazo para contrarrazdes. Porém, nenhuma empresa

apresentou contrarrazdes. Assim, segue o parecer.
E a sintese do essencial.

PARECER JURIDICO

Conforme se observa no edital do Pregdo Presencial n.° 61/2019, a sessdo de
lances ocorreu em 28/11/2019. Na mesma ocasido, a recorrente manifestou a inten¢do de recorrer

com a devida fundamentagdo, o que estd registrado na ata da sesséo.

De acordo com o inciso XVIII do artigo 4° da Lei n.° 10.520/2002, que

regulamenta a modalidade de licitagdo denominada pregéo:

XVIII - declarado o vencedor, qualquer licitante podera manifestar imediata e
motivadamente a intengéo de recorrer, quando lhe sera concedido o prazo de
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3 (trés) dias para apresentagdo das razdes do recurso, ficando os demais
licitantes desde logo intimados para apresentar contra-razdes em igual
numero de dias, que comegardo a correr do término do prazo do recorrente,
sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos;

Logo, conclui-se que o Recurso Administrativo apresentado em face da

decisdo do pregoeiro e da equipe de apoio é tempestivo, posto que devidamente manifestada a

intengdo e apresentadas as razdes.

Em sintese, a recorrente se insurgiu contra o item 4.1 do edital e o item 6.1.a,

quais sejam:

4) QUALIFICACAO ECONOMICA- FINANCEIRA 4.1 Prova de ter a
empresa capital social subscrito e realizado, na data da apresentagdo da
proposta, igual ou superior a 10% (dez por cento) do valor estimado (R$
544.650,00), devendo a comprovagdo ser feita relativamente a data da
apresentagéo da proposta, na forma da lei, admitida a atualizago para esta
data através de indices oficiais, podendo ser através da certiddo expedida pela
Junta Comercial, Contrato Social e/ou respectivas alteragdes, devidamente
averbado na Junta Comercial do Estado onde se localiza a sede da licitante.

()

6) QUALIFICACAO TECNICA PARA PRESTACAO DE SERVICO
(ITENS 3 E 4) 6.1 - Atestado (s) de capacidade técnica, em nome do licitante,
expedido (s) por pessoa juridica de direito publico ou privado, devidamente
registrado (s) no CREA e acompanhado (s) da respectiva Certiddo de Acervo
Técnico emitida pelo CREA, que a empresa comprove a execugdo dos
seguintes:

a) Execucdo de iluminagdo plblica com luminérias LED com protegéo de
vidro IK8 e aterramento com quantidade minima de75 luminérias.

Em relagdo ao item 4.1, a recorrente alegou que os 10% exigidos na licitagdo
deve ser da somatoria dos itens ganhos e ndo do montante da licitagéo. Enquanto ao segundo tépico

impugnado, relatou que a qualificagdo técnica néo pode ser especifica para luminarias de LED.

Além do mais, fundamentou o recurso alegando excesso de formalismo e que

isso vai de encontro aos principios da administragio publica.

Pois bem, toda fundamentag@o arguida se emolduraria para impugnar o edital

no momento oportuno, € ndo neste momento, em que foi inabilitada.

A Lei 8.666/93 determina que:
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Art. 41. A Administragdo ndo pode descumprir as normas e condi¢des do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

Gss)

§ 20 Decairda do_direito_de impugnar os termos do_edital de licitaciio
perante a administracio o licitante que nio o fizer até o segundo dia util
que anteceder a abertura dos envelopes de habilitagdo em concorréncia, a
abertura dos envelopes com as propostas em convite, tomada de pregos ou
concurso, ou a realizagéo de leildo, as falhas ou irregularidades que viciariam
esse edital, hipotese em que tal comunicacéo ndo tera efeito de recurso.

Ainda, o item 1.2 do edital dispde:

1.2 - Néo sendo formulado pedido de esclarecimento até o prazo previsto na
lei n°® 8.666/93, pressupde-se que os elementos fornecidos sdo suficientemente
claros e precisos para permitir a apresentagdo das propostas € documentos de
habilitagdo, ndo cabendo aos licitantes direito a qualquer reclamagéo
posterior.

Portanto, foi concedido momento oportuno para impugnagdo ao edital ¢ a

empresa, ora recorrente, deixou transcorrer in albis.

Dessa forma, acolher a fundamentacio da empresa recorrente seria

alterar o edital para beneficiar apenas uma pessoa juridica, 0 que acarretaria grave violacio ao

principio da impessoalidade.

O edital deve ser uno e interpretado da mesma maneira para todos os

participantes. A empresa teve a oportunidade de impugna-lo e néo o fez por livre arbitrio.

Ainda, contrario o que alega a fundamentagdo, entende-se que ndo ocorreu
excesso de formalismo. Isso porque, o pregoeiro apenas seguiu o que estava determinado no edital,

pois ndo cabe a ele alterar a regra “do jogo” depois de publicado o instrumento convocatério.

Portanto, ¢ inadmissivel, neste momento, analise do mérito do recurso, pois o

possivel acolhimento das razdes recursais alteraria a regra ja prevista no edital.

Além do mais, o item foi fracassado, pois nenhuma empresa cumpriu o
determinado no edital. Assim, caso seja necessario langar novo processo licitatorio, com disposigdes

diversas deste edital, a regra sera modificada para todos, sem disting&o.

Diante do exposto, opino pelo indeferimento do recurso apresentado por parte

da empresa Jocimar Figueiredo, por se tratar de questdes relativas ao edital que néo foi impugnado no
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momento oportuno, bem como, qualquer alteragédo do instrumento convocatério posterior a licitagéo,

ocasionaria grave afronta ao principio da impessoalidade.
Eo parecer, S.M.J.
G‘“‘(’“‘,‘g\() J\Q)\. f74:- M =)
AMABILE ERBS SCHOEPI

Assessora Juridica
OAB/SC 50.258
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